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= Tous niveaux scolaires confondus, le conflit percu par I'enseignant est fortement et positivement associé a sa perception de la régulation cognitive et émotionnelle de |'éleve. La proximité correle
négativement, de modérée a forte, avec l'inhibition, la flexibilité et le controle émotionnel tels que rapportés par I'enseignant de GS. Chez les CP, CE1 et CE2, une association forte et positive est
constatée entre la proximité percue par lI'enseignant et le controle émotionnel de I'enfant tel qu’évalué par les parents. Du point de vue des éleves, certaines dimensions de la CARTS correlent avec
guelques mesures des fonctions exécutives.

= D’autres études ont montré que les capacités d’inhibition et d’auto-régulation prédisent la trajectoire de la REE (e.g., Berry, 2012 ; Portilla et al., 2014). Ces déterminants représentent des leviers
sur lesquels s’appuyer pour favoriser la qualité de la REE. En retour, une bonne REE facilite I'ajustement scolaire des éleves et permet de protéger les enfants les plus vulnérables (e.g., Baker, 2006).

= Perspective de recherche future : étudier dans quelle mesure le statut de I'éleve (avec ou sans BEP) influence les liens entre FE et REE.
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